n 1946, Gershom Scholem es-
cribio a Hannah Arendt una
carta furiosa: fa acusaba de trai-
cionar a su pueblo, el judio. Ella
le contestd punto por punto, sin
ceder. Pero al final le pidio algo que hoy sue-
nacasiheroico: queladiscusion nose llevara
por delante su amistad. “Un ser humano va-
le mucho mas que sus opiniones”, escribid.

Lo recuerda Roger Berkowitz en un ar-
ticulo maravilloso en el Financial Times,
La amistad, dice, no consiste en estar de
acuerdo, sino en seguir hablando. Aristd-
teles lo llamd amistad civica: la ciudad no
se sostiene sobre una verdad tnica, sino
sobre gente distinta que se reconoce como
conciudadana.

Vivimos lo contrario. Tenemos la piel
muy fina. Ya no discutimos con quienes
votan otra cosa: dejamos de verlos. Hemos
perdido el centro, si por centro entende-
mos la capacidad de convivir, nombrar y
conversar con lodistinto. Y, cuando habla-
mos, lo hacemos con papel de fumar o con
el lanzallamas. Necesitamos bomberos, no
escuelas de piromanos.

Berkowitz advierte de otra trampa: pre-
sertar nuestras opiniones como si los he-

El amigo que
piensa distinto

Jordi Nadal

i
chos va las hubieran dictado. Perosilos he-
chossirven para cimentarlo que pensamos,
deben servir también para dudar deello.
Arendt rompié con amigos que se hicie-
ron nazis, La amistad tiene limites, porsu-
puesto, v estosempiezan con quien niegaa
atros su lugar en el mundo. Pero casi nadie
con quien discrepamos esta ahi, Expulsar
aquien nosincomoda puede parecer clari-
dad moral, pero conllevael riesgo de ceder

ala pereza de entender lo distinto. Convi-
vir exige comprender, algo mucho mds di-
ficil que tolerar, porque tolerar conlleva
una forma bienintencionada de sentirse
superior. Comprender no es absolver:eslo
que nos permite juzgar con fundamento,

Fandtico es quien no quiere cambiar ni
detemanide opini on. Lo contrario noes el
tibio, sino quien cree lo bastante en si mis-
mo como paraescuchar sin miedo. Es difi-
cil. La inseguridad, a veces, exige una una-
nimidad excesiva. Scott Fitzgerald veiala
inteligencia de primer orden en sostener
dosideas opuestas alavez sin dejar de fun-
cionar, Leemos y conversamos para ser
mas firmes, pero mds comprensivos.

El pensador inglés Theodore Zeldin me
conto que escucho durante una hora, sin
interrumpir, aun lider chii muy enfadado.
Al final, el hombre sonrid: nadie le habia
escuchado nunea tanto tiempo. Escuchar
no es dar la razon: es conceder la dignidad
del atro, sinlaque no hay conversacion po-
sible. Tal vez toque llamar a ese amigo con
quien hace meses que no hablamos porque
piensadistinto. No para convencerle. Para
recordarle que vale mds que sus opiniones.
Y nosotros, mis que las nuestras.e




